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Dne 29. z&4i{ 2022 Ustavni soud vydal nélez, sp. zn. I. US 2583/21, ve véci porudeni prava
stézovatele na soudni ochranu podle ¢l. 36 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod (dale jen
»Listina"), kterého se dle stézovatele Nejvyssi soud dopustil tim, Ze neprojednal jeho dovolani.
Nalez se vénuje problematice zasilani dovolani z datové schranky advokata a z datové schranky

advokatni kancelare (pravnické osoby), v niz advokat pusobi, bez elektronického podpisu.

Porugeni ¢l. 36 odst. 1 Listiny Ustavni soud shledal v pfistupu Nejvy&éiho soudu, ktery se odmitl
zabyvat dovolanim Stézovatele proto, ze advokat obsahové jasné dovolani stéZzovatele zaslal z
datové schranky advokatni kancelare (pravnické osoby), v niz advokat pUsobi, bez elektronického
podpisu, a Nejvyssi soud jiz zminéného advokata nevyzval k napraveé, ackoli v predchozim rizeni

byl tento postup soudy akceptovan a rovnéz s dovolanim bylo nejprve zachazeno jako s radné

podanym.

Dle Ustavniho soudu neni odepfenim pFistupu k soudu ve smyslu ¢&l. 36 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod, neprojedna-li soud podani zaslané z datové schranky advokatni
kancelare bez pripojeni uznavaného elektronického podpisu zastupujiciho advokata (které
nebylo v zakonné Ihité doplnéno predlozenim originaltl pisemnosti), byt by byl jejim (tfeba i
jedinym) spolecnikem a jednatelem. Advokat (fyzickd osoba) a advokatni kancelar, v niz plsobi
(pravnicka osoba), jsou podle prava dva odlisSné subjekty, které neni mozné zaménovat. Navic Ize
po advokatovi jako profesionalnim poskytovateli pravnich sluzeb spravedlivé pozadovat, aby
zorganizoval chod své kancelare tak, aby podani odchazela z jeho datové schranky, nikoliv ze
schranky subjektu, ktery v fizeni G¢astnika nezastupuje. Dle Ustavniho soud ma i presto Nejvy&si
soud povinnost vyporadat se s nedostatky v Ukonech soudu prvniho stupné a reagovat na né
ustavné konformnim zpUlsobem, tj. v souladu s pravem jednotlivce na pristup k soudu ve smyslu ¢l.

36 odst. 1 Listiny, tedy pripadné vyzvat dovolatele k napraveé vad podani.

Z vyse uvedeného plyne, ze kdyz advokat zasle dovolani, ¢i podobny podnét, z datové
schranky advokatni kancelare (pravnické osoby), v niz plusobi, bez elektronického podpisu,

nema soud povinnost se takovym podanim zabyvat. Soudy by ovsem v zajmu zachovani prava



na pristup k soudu mély vyzvat advokata k napravé vady, tedy k zaslani podani ze spravné

datové schranky.
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